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Wprowadzenie w Zycie mozliwosci korzystania z ustug
leasingu przez konsumentéw, czyli osoby fizyczne nie-
prowadzace dzialalno$ci gospodarczej, wydaje sie
utrudnione, w tym przede wszystkim przez niejasne,
a czasem Wrecz sprzeczine przepisy prawa.

Przede wszystkim sama ustawa. o kredycie konsu-
menckim, nakladajaca wiele ograniczefi na udzielaja-
cego takiego kredytu, nie jest w pelni precyzyjna, jesli
chodzi o zakres uméw leasingu, do ktérych sie odno-
si. Nie ma ona zastosowania do uméw dotyczacych od-
platnego korzystania z rzeczy lub praw, jeZeli umowa
nie przewiduje przejScia wlasnosci rzeczy lub praw
na konsumenta. Wydaje si¢ wiec, iz ustawa ma zasto-
sowanie wylacznie do uméw leasingu, ktére przewidu-
ja automatyczne przej$cie prawa wlasnoSci przedmio-
tu leasingu na konsumenta, tj. zawieraja, zapis, zgod-
nie z ktérym prawo wlasnosci przechodzi na klienta
z chwila zaplaty ostatniej raty. Ustawie o kredycie kon-
sumenckim nie powinny wiec podlegaé takie umowy
leasingu, ktdre przewiduja jedynie mozliwosé nabycia
przedmiotu leasingu przez Kklienta po zakoficzeniu
tzw. podstawowego okresu umowy.

Kolejna kwestia jest to, iz w sytuacji gdy dana umowa
leasingu podlegaé bedzie regulacjom ustawy o kredy-
cie konsumenckim, Klientowi przystuguje prawo
do wezesniejszej splaty takiego kredytu, a kredyto-
dawca nie moze z tego tytulu pobraé¢ dodatkowej pro-
wizji. W sprzecznos$ci do tych regulacji stoja przepisy
podatkowe dotyczace leasingu. Zgodnie z tymi przepi-
sami, mozliwo$¢ przeniesienia prawa wlasnosci przed-
miotu leasingu na leasingobiorce po cenie odbiegaja-

" cej od rynkowej istnieje dopiero po uplywie podstawo-

wego okresu umowy. W przeciwnym wypadku sprze-
daz musi nastapic¢ po cenie rynkowej, co oznaczaé mo-
ze, niezgodny z przepisami o kredycie konsumenc-
kim, pob6r dodatkowej prowizji przez leasingodawce.

Najistotniejszym problemem wydaje si¢ jednak poten-
cjalna niecheé konsumentéw do przystepowania do
umoéw leasingu operacyjnego, ktére nie beda wprost
przewidywagé, iZ prawo wilasnosci przejdzie na nich
z chwilg zaplaty ostatniej raty. Umowa leasingu finan-
sowego, bedaca znacznie ciekawszym rozwigzaniem za-
réwno dla leasingodawcy, jak i jego klienta, aby by¢é za-
kwalifikowana jako taka, musi, zgodnie z art. 17f usta-
wy o podatku dochodowym, zawieraé postanowienie, ze
odpisé6w amortyzacyjnych w podstawowym okresie
umowy leasingu dokonuje korzystajacy. Przepis ten wy-
maga jedynie, by umowa leasingu zawierala odpowied-
nie postanowienie. Nie sugeruje on natomiast, by korzy-
stajacy byt zobowiazany do dokonywania odpiséw amor-
tyzacyjnych — zar6wno dokonywanie ich, jak i rozpo-
znawanie kosztéw uzyskania przychod6w jest wylacz-
nie przywilejem podatnika, a nie jego obowiazkiem.
Ustawa stusznie wiec stawia warunek, by umowa leasin-
-gu finansowego jedynie zawierala zapis, iz odpisow ta-
kich dokonuje korzystajacy, nie stawiajac jednocze$nie
wymogu, by faktycznie byly one przez klienta dokony-
wane. Niektore organy podatkowe nieslusznie uznaja
jednak, iz umowa z konsumentem, kt6ry nie jest upraw-
niony do dokonywania odpis6w amortyzacyjnych, nie
moze zawieraé takiego zapisu. Przyjecie takiego stano-
wiska przez organy podatkowe wiazaloby sie z ryzykiem
podatkowym po stronie firm leasingowych. Zmianie, kt6-
ra pozwalalaby na wprowadzenie leasingu konsumenc-
kiego bez tego ryzyka, ulec powinno raczej stanowisko
organéw podatkowych — jest to bowiem kwestia jego
niekorzystnej interpretacji, a nie brzmienia.
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