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Nie ma wigkszych watpliwosci co do tego, jak
sa opodatkowane VAT platnoéci wynikajace
z umowy leasingowej, w okresie trwania

RZECZPOSPOLITA

leasingu. Problemy pojawiajg sie, gdy umowa
ulega rozwigzaniu i w zwiazku z tym

leasingodawca musi uiéci¢ na rzecz
leasingobiorcy pewna kwote - np. tytutem
odstepnego czy jako zwrot nadwyzki
zaplaconych rat nad wartoscia rynkowa
przedmiotu leasingu. Czy platnosci te sg

wynikiem §wiadczenia ushugi - tym razem

przez leasingobiorce na rzecz leasingodawcy?

MARTA SZAFAROWSKA

Do igzania umowy | orzecznictwa Europejskiego Try-
moze doj$¢ na skutek wielu r62-  bunatu Sprawiedliwosci.

nych zd fi i w r62nych A zwt kutk rozwiazanla:
tach: > umowy leasingu, ktérej towarzy-

“za porozumieniem stron, po
uplywie podstawowego okresu
umowy,

~ w trakcie trwania podstawowego
okresu, na jaki zawarta zostala
umowa, z przyczyn lezacych po
stronie korzystajacego badz fi-
nansujacego.

Przyczyna rozwigzania umowy
leasingu moze by¢ nie tylko cheé
odstapienia od niej przez korzy-
stajacego, ale takze mozliwo$¢ i
chec zaoferowania przedmiotu le-
asingu innemu leasingobiorcy
przez finansujacego, a wreszcie
chec wezesniejszego wykupu le-
asingowanej rzeczy przez korzy-
stajacego.

Przyjrzyjmy sie skutkom roz-
wiazania takiej umowy w §wietle
przepiséw ustawy o VAT oraz

szy platno$¢ okre$lonych kwot
przez finansujacego na rzecz ko-
rzystajacego (o réznym charakte-
rze, w zalezno$ci od przyczyn
rozwigzania umowy);

“ umowy leasingu finansowego, za-
wartej przed 1 maja 2004 r., czyli
w okresie, gdy leasing taki dla ce-
16w 6wezesnych przepiséw o VAT
byt traktowany jako ustuga.

Dla ich okre$lenia niezwykle
istotne sq: konstrukcja umowy le-
asingu, przyczyny jej rozwiazania
oraz dokumentacja tworzona w
zwiazku z rozwigzaniem umowy.

Wypfata odstepnego

Jedli to leasingodawca dazy do
WC iej ) rozwi ia umo-
wy leasingu (np. nieruchomoéci),
bo pragnie ztozy¢ oferte innemu le-

asingobiorcy na warunkach dla sie-
bie korzystiejszych, dotychczaso-
wy leasingobiorca moze stusznie
oczekiwaé wynagrodzenia za to, ze
odstapi od umowy.

Czy otrzymana rekompensata
bedzie wynagrodzeniem za
$wiadczenie ustug w rozumieniu
ustawy o VAT? Zgodnie z nig
przez $wiadczenie ustug rozumie
sie kazde $§wiadczenie, ktére nie
stanowi dostawy towaréw, w tym
réwniez zobowigzanie do po-
wstrzymania sie od dokonywania
czynnosci lub tolerowania czyn-
nosci albo sytuacji.

Zauwazmy, ze leasingodawca,
ktory.dazy do zaoferowania przed-
miotu leasingu nowemu leasingo-
biorcy ze wzgledu na korzystniejsze
warunki, jakie moze z nim wyne-
gocjowac, odniesie faktyczna ko-
rzy$¢ z odstapienia od umowy
przez dotychczasowego leasingo-
biorce.

~Wykup przed terminem - dostawa czy ustuga

Czy wczesniejszy wykup rzeczy be-
dacej przedmiotem umowy leasin-
gu finansowego powinien by¢ trak-
t y jako d j, CZY
Jjako usluga?

Watpliwo$¢ ta pojawia si¢ wow-
czas, gdy leasingobiorca postana-
wia skorzystaé¢ z opcji zakupu
przedmiotu leasingu przed uply-
wem terminu, na jaki zawarto
umowe leasingu finansowego. Do-
tyczy przede wszystkim tych
uméw, ktére zostaly zawarte
przed 1 maja 2004 r., czyli w okre-
sie, gdy oddanie towaru w uzytko-
wanie na podstawie umowy leasin-
gu kazdorazowo traktowane bylo
dla celéw VAT jako §wiadczenie
ustug niezaleznie od tego, czy
umowa leasingu byla klasyfikowa-
najako tzw. leasing operacyjny, czy
finansowy.

Juz nie ustuga

0d 1 maja 2004 r. zasady opodat-
kowania VAT uméw leasingu finan-
sowego istotnie si¢ zmienily. O ile
bowiem przed ta datq czynnoéci
wykonywane na podstawie umowy
leasingu finansowego traktowane

byly jako ustugi, o tyle obecnie wy-
danie towaréw na podstawie umo-
wy leasingu zawartej na czas okre-
$lony, w sytuacji gdy umowa prze-
widuje, ze w nastepstwie normal-
nych zdarzen lub z chwilg zaplaty
ostatniej raty prawo wlasnoéci zo-
stanie przeniesione na korzystaja-
cego, uznaje si¢ za dostawe towa-
réw.

Artykut 7 ust. 9 nowej ustawy o
VAT precyzuje, ze chodzi tu o umo-
wy leasingu, w wyniku ktérych,
zgodnie z przepisami o podatku
dochodowym, odpiséw amortyza-
cyjnych dokonuje korzystajacy,
oraz umowy leasingu w rozumie-
niu tych przepiséw, ktérych przed-
miotem sg grunty.

Przepis przejSciowy

Ze wzgledu na réznice w trakto-
waniu leasingu finansowego w
okresie przed i po 1 maja 2004 1.
wprowadzono przepis przejécio-
wy (art.172).

Méwi on, ze jezell wydanie towa-
ru na podstawie umowy leasingu fi-
nansowego nastapilo przed 1 maja
2004 r, a czynnosci wykonywane
na podstawie tej umowy byly - we-

dtug starej ustawy o VAT - trakto-
wane jako ustuga, to czynnoscl te
traktuje sig jako ustuge do czasu ich
zakoiiczenia.

Przepis ten mial przede
wszystkim za cel uniknigcie nega-
tywnych dla fiskusa skutkéw sy-
tuacji, gdy czynnosci traktowane
dotychczas jako ustugi, w stosun-
ku do ktérych obowiazek podat-
kowy powstawal w sposéb wiasci-
wy dla ustug (nie pézniej niz 7
dnia od ich czg§ciowego wykona-
nia), staja si¢ nagle dostawa towa-
réw, dla ktorej obowiazek podat-
kowy powstaje nie pézniej niz 7
dnia od wydania towaru.

Brak tego przepisu prowadzit-
by efektywnie do braku opodat-
kowania tych czynnoéci po 1 maja
2004 r. Podatnicy mogliby bo-
wiem twierdzi¢, ze skoro wykony-
wane przez nich czynno$ci sa do-
stawg towaréw w mys$l nowych
przepiséw o VAT, to obowiazek
podatkowy z tego tytutu powstat
w przeszlodci, pod rzadami sta-
rych przepiséw o VAT. Zgodnie z
owymi starymi przepisami o VAT
czynnosci wykonywane na pod-
stawie umowy leasingu finanso-

Podatek
DO r0ZW
UMowy

Jezeli wigc bedziemy mieé do
czynienia z odplatnym odstapie-
niem od umowy leasingu na wnio-
sek fi jacego, ktory odni
lub moze odnie$¢ z tego tytulu ko-
rzy$ci poprzez ponowne zagospo-
d i dmiotu leasingu, to
czynno$¢ ta ma charakter Swiad-
czenia w rozumieniu ustawy o VAT i
podiega opodatkowaniu.

ETS o odstepnym

na rzecz leasingobiorcy

Na temat zasad opodatkowania
czynnosci polegajacej na odstapie-
niu od umowy leasingu nierucho-
mosci wypowiedzial sie Europejski
Trybunatl Sprawiedliwoéci (ETS)
w orzeczeniu w sprawie Lubbock
Fine & Co.a Commissioners of Cu-
stoms and Excise (C-63/92). Kwe-
stig sporna bylo to, czy odstapienie
od takiej umowy mozna uzna¢
za czynno$¢ zwolniong z VAT,
na zasadach analogicznych jak od-

wego nie skutkowaly powstaniem
obowiazku podatkowego w chwi-
li wydania towaru.

Wprowadzenie tego przepisu
miato niewatpliwie sens, jednak
speknia on swoje zadanie gléwne
w przypadku, gdy umowa leasin-
gu zawarta jest pomiedzy polski-
mi podmiotami w stosunku do
przedmiotu leasingu znajdujace-
go si¢ w Polsce. Inaczej moze by¢
w przypadku uméw zawartych z
leasingodawcami i leasingobiorca-
mi z innych paristw cztonkowskich
Unii,

' Gdy kontrahent ma siedzibe

w innym kraju UE

Wezmy na przyklad umowe le-
asingu, ktérej przedmiotem jest
samolot lub inny $rodek transpor-
tu, zawartg przed 1 maja 2004 r.
pomiedzy polskim leasingobiorca
aleasingodawca z innego kraju UE.
Przedmiot leasingu importowano
do Polski przed 1 maja 2004 r.iz
tego tytutu uiszczone zostaly clo i
nalezny VAT. Ponadto do 1 maja
2004 r. ustugi leasingu opodatko-
wane byly w Polsce na zasadzie
importu ustug. Przepis przej$cio-
wy méwi, ze czynnosci te nadal
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danie nieruchomo$ci * w le-
asing. VI dyrektywa przewiduje bo-
‘wiem mozliwo§¢ zwolnienia z po-
datku ushug polegajacych na odda-
niu nieruchomosci do uzywania,
z ktérej to opcji Polska nie skorzy-
stala. W analizowanej sprawie ETS
wyrazil opinie, ze czynno$é taka
korzysta ze zwolnienia z VAT ze
wzgledu na to, ze czynno$¢ pier-
wotna w stosunku do rozwigzania
umowy, czyli oddanie nieruchomo-
$ci w leasing, tez byla czynno$cia
zwolniong od VAT.

Z orzeczenia tego wynika kilka
wnioskéw. Po pierwsze to, ze czyn-
noé¢ polegajaca na odstapieniu
od umowy leasingu (czy umowy
o podobnym charakterze) za wy-
nagrodzeniem powinna by¢, co
do zasady, traktowana jako ustuga
w rozumieniu VI dyrektywy.
Po drugie, opierajac si¢ na tezie
wyrazonej przez ETS, mozna ar-
gumentowaé, ze odstapienie

powinny by¢ traktowane jako
ushugi w rozumieniu przepis6w o
VAT. Nie odnosi si¢ on jednak do
miejsca §wiadczenia tych ustug,
co oznacza, ze nalezy je ustali¢
zgodnie z art. 27 i 28 obecnej
ustawy o VAT.

Dla ustug polegajacych na od-
daniu towaru w leasing miejscem
$wiadczenia jest miejsce, w ktérym
nabywca ustug ma swoja siedzibe.
Nie dotyczy to jednak ustug leasin-
gu, ktérych przedmiotem sa $rodki
transportu. W przypadku umowy
leasingu finansowego §rodka trans-
portu (samolotu, pojazdu etc.) we-
dhug polskich przepiséw mamy
wigc do czynienia z ustuga, ktérej
miejscem §wiadczenia bedzie pan-
stwo leasingodawcy. Z kolei unijny
leasingodawca, zgodnie z przepisa-
mi wydanymi na podstawie VI dy-
rektywy, traktuje te czynnoéci od
poczatku jako dostawe towaréw.
Wedtug niego wydanie towaru by-
1o wigc eksportem towaru do Pol-
ski.

Przyjecie takiej konstrukcji art.
172 ustawy o VAT prowadzi wigc
do tego, ze czynnosci bedace usiu-
ga W rozumieniu przepiséw tej
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